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EDITO

Ce numéro entend mettré QI OOSy (i & dzNJ f | | kziré Quasingnt psgéeR S @S

sous silenc&J- NJ £ I LINRPINI YYI GA2y>S L0OSIONRS yjyddSSHf if A2 yR Sa
LI NI A Odzf ASNBYSyld O2yFtA0ddzsSttS £ Q20

Eneffet, 8 f Q2 0 Spfienieht Hes BnBrgi¢d Senouvelablesaitf Q 2 6 2 latif R Q dzy

O2yaSyadza LI Nlélectibndesidertidih Rfl @ $HE G\Batdg@hePgn qii S
souhaited G 2 LILJISNJ f S R S&@lercalglaSiohSly devertiS nuélé@irea, quant a

elle, révéléde profondes divergences.
Alors quédes candidats de gauche entesmtt sortir du nucléaireEmmanuel Macron préfere
YEAYGSYAN £t Q202SOGAF RS NBRdAzOGA2Y RS I LI

National prévoitau contrare, de développer cette filiere. Leermeture de la centrale nucléaire
de Fessenheim, déja fortement conditionnée par le décret du 8 avril 2075 y

0 NR dz&S R
particulierement incertaine.
Julie Laussat, docteure en droit public et chercheure associé®R#LENergie, proposera, a cet

égard, quelques pistes de réflexion.

[ ljdzSaiAz2y Rdz RSOSYANI RfiaciYRB {8 GEAFSHHS A
Fdzi b Yy NB&2E dz8

iR
GFryd €S NBIAYS ljda t£Sa SyOlR
apparait contraignant.
Cécile Fontaine, avocate chez Fidal, exposera, dans cette revue, son point de vue sur cette
thématique.
CheN\A f SOGSdzNB SiG I OGSdzNE Rdz Y2YRS RS ¢
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o NR Il GAZY RRQSEILHZE
centrale nucléaire de Fessenheim

(Voir focus)

Source : Décret n°2017-508 du 8 avril 2017
LR NIFYdG FToNR3IFGAZ2Y R
la centrale nucléaire de Fessenheim

Conformément aux objectifs de diversificatic
du mix énergétique et de réduction de |
dépendance du nucléaire, le décret prévoyant
fermeture de la centrale nucléaire d
Fessenheim a enfin été publié. Les conditic
encadrant son entrée en vigueur denreat
OSLISYRIFIyid GNB&a NXaidN
prévoyait la décision du 6 avril 2017 prise par
O2yaSAt RQIFRYAYA&HNTI
Fessenheim est soumise a la satisfaction de ti
conditions.

¢2dzi RQlIO02NRZ f QF dai:
NBEOSLIIA2YYSNI I RSYI!I
la date notifiée par ce dernier pour la mise ¢
service du réacteur nucléaire de type EPR su
site de Flamanwville.

ogyadaAaisSz fI YyrasS Sy
CtlLYlILYy@AattS R2AG Ayua
11 avril 2020.

Enfin, la fermeture de Fessenheim doit ét
O2y T2 NXS t 5B dulicad® tdé
f OSYSNBAAS I dzE f QUi SxdyeS
ROQSELIX 2A 0SSN dzy § Yy 2c
LINE RdzOG A 2y riR pegtfetd @éliver |
f 2 NB& |j dzQ Sourfeffat dé pdetddiaxapacité

G2G01rtS  FdzizaNRasSS RS

RQ2 NR 3 A Y S-deja de®@3,2gibatvatitS». |

Si le maintien de ce décret est tré
incertain eu égard auxcontestations
R2y A f FlLAG f.
O2y Sy iASdzEs Af
regard des positions adoptées €
matiere de nucléaire par les candida
b £ QStSOGAZ2Y LINB:
pour le second tour.

Simplification et clarification dda
nomenclature des ICPE

Source : Projet de décret modifiant la
nomenclature des installations
classées

Un projg de modification de la
nomenclature  des installation:
classées pour la protection d
f QSY @A NP Yy Yy actugl¢nent
soumis a consultatiopublique,vise a
simplifier la réglementation
applicable.

5Qdzy S LJ- NI = LJt
devraient désormais échapper a
NEIAYS RQI dzi 2 NR 3
RQAYLI OG Si Syljc
activités reléveraient ainsi de le
LIN2 OSRdzNE RQSY NS
déclaration.

5Ql dzi NB LI NI = (
devraient pouvoir sortir du champ d
la  réglementation, le  décrel
prévoyant notamment de supprime
des rubriques déja couvertes par ur
autre rubrique équivalente.

@ Pau Droit Energie
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Controle de §3+f AGS RQdzy AnSIsedéschér@s régionaux
construire au regard des dispositions  €oliens

relatives au littoral Source : www.lanouvellerepublique.fr

Source:/ 2y aSAt RQ; Ub U 0MeaRiMNB17 etiéhalrégibnal ¥dlien de

Savoir Lac Investissements, n°392186 PoitouCharentes a été annulé par la Cour

[ S NBALISOGS LI NI dzy LISKNIRYA YRS U2y a Ptz NSBHsLIRSEd
LX Iy f20Ff RQdzZNDIyAaY$ 0;@§Y:‘Qc§TT)RJ2$L@|| 4 dat (A2 ¥ dzN
sa légalité au regard des dispositions Préalable/ QSad t QNI dodefdS [ @

particulieres du code RS  f QdzNB I Y REY GA NE yy SYSy U, j dzA 4
relatives au littoral, selon lesquelles RQA Y LIcOU désormais  évaluation

f QSEIBY afA@dEND I yA A Y S R 2eAUYfonre®entyls; K les prajedsidg trgwux,
continuité avec les agglomératons et RQ2dz@NI} 3S& 2dz RQl YSyl 3

vilages existants ou en hameaux veaux privés qui, par leur nature, leurs dimensions 5
AyiSaNsBa t stymmyy@\dZéyqucﬂzNJf20lf7\alu7\2v a
RSa AYOARSYOSa y2ilof S

9y f Q& Pprojst,disr=que conformela ou la santé humaine ».
PLU, était situé dans un ligit qui ne
pouvait étre considéré comme répondant a

f Qdzy S RSa RSdzE O2y RAGA

Depuis mai 2014, une dizaine dehémas

ré |onaux eohensa été annulé..
“gionaux poflens@gie a5 & 5 o
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Lutte contre le gaspillage

Source : Pacte national de lutte contre le
gaspillage alimentaire 2017-2020

Quatre ans apreés le lancement du premier pau
national contre le gaspillage alimentaire,
y2dz@Sl dz LI OGS @ASyid
renforcer la dynamique de lutte contre |
gaspillage.Parmi ses sept axes stratégiques,
Pacte prévoit par exemple laépessité pour les
distributeurs et les industriels, non seulement,
prévenir du mieux possible le développement
stocks impossibles a écouler avant le
péremption, mais également, de pérenniser
RQlI YSTt A2NBNE Sy I @k 3
assod  GA2ya RQIFARS FfAY
la nourriture aux personnes les plus démunie
Plus largement, il importe de sensibilis
f QSyaSyofS RSa OadGze
f QA YL NI I y OScontie Sle dadpillage
alimentaire.

Autoconsommation cdlective
Source : www.enedis.fr

Conformément a la loi du 24 février 2017 s
f Qlrdzi202yaz2yYYlLidA2y s ¢
dzy S 2FFNB L2 dzNJ € QI dzi :
O2YLIISN) Rdz aSO2yR &Sy
profit des copropriétés, des lotissementdes
offices HLM, ou encore des enselew tertiaires
ou commerciaux. Plus concrétement, neu
O2y @Sy ltArzy RQI dzi2 O2y
conclue entre les porteurs de projet et Enec
définira la quotepart de la production affectée ¢
chaque partie du colledti le devenir du surplus

injecté dans le réseau et le fournisse
RQSt SOGNROAGS OKI NBS
St SOGNROAGS Sy tQloas

Contestation du décret
f QFrdzi2NRaAlF GAZY
unique

sur

Le décret relatif du 26 janvier 2017 rela
bt Qldzi2NRALFGAZ2Y

attaqué par les associations atblien
« Fédération environnemerdurable» et
«Vent de colére». Selon elleda réforme
simplifierait de fagcon excessive |
procédureRQSt I 02 NI GA2Y
LINE RdzOG A 2y RQSt S
éolienne. Pour rappel,le nouveau
dispositif entend rassembler diverse

I dzi 2 NA &l GA2ya (S¢
RQSELX 2A0G§SNJ LINBDd:
f OSYSNBASSE € QI dzi 21

au titre du code forestier, la dérogatiol
aux interdictions édictées pour |
conservation de la faune et de la flor
sauvages mais ausal aQl 3Ac
LINRE 2S i a RQAyadl f
terrestres exclusiement, le permis de
construire.

[ QSt SOGNA O
b LJ- NI A NJ
renouvelables est

o injectée sur la

+ +H H

el el et s colonr_le montante et

| el répartie  sur les
IR érens points de
I COnsommation.

Source : www.sunchain.fr
[ QcBdent

RQSYSNHBAS
par le batiment est
transféré a un autre
batiment.

Source : www.sunchain.fr

@ Pau Droit Energie
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Captage et stockage de GO

Source: wl LJLJ2 NI R Snterratdhal Sla/
f QSYSNHASS on YINBR HAM

{St2y Q! 3SyO0S AyilSNy
technologies de captage et de stockage dy G€3
fumées de combustion de sites industrie
devraient jouer un réle important dans la réductic
des émissions dgaz a effet de serre

La miseen place de ces technologies appér:
Rd&utant plusnécessa® |j dzQSf S RS
de faire face au caractera la fos décentralisét
intermittent des énergies renouvelableBQ dzy” |
le développement des énergies renouvelabl
RSLISYR RSa O2yRAGAZY A
£l LINE R dzOigigs2 yenoureRlgey Ses
inégalement répartie sur le territoire.

58dzE azftdziazya az2vyia |
part, le déploiement des smart grids perm
RQF OKSYAYSNI f QSYSNHAS

pourvues en infrastructures parce que bénéficie
de conditions météorologiques peu propices i

RSOSt 2LIISYSYyldi RSa SySN
tS aid201Fr3S RSa SEOSRS
permettent de transformer les énergie

renouvelables excédentaires en hydrogene ou
méthane de synthése. Unfois convertie en gaz
f QOSYSNHAS LJSdzi | f 2NA
dans les réseaux. Seul bémdé colt de production
de la filiere hydrogéne, deux fois plus élevé q
OSftfdzA Rdz 3FT yI GdzNBf X

Toujours esil que des entreprises ont déja lanc
des exgrimentations de stockage. Ainsi, Engie
flyOS dzyS LI I GSF2N)¥YS
f QAy2S0iA2yY RQKE@RNRISY
partenaires ont réalisé, aux cbétés de GRTgaz
démonstrateur Jupiter 1000 pour transforme
f QSt SO0 NA Oeheid BydrogBng &t dzéiifhe
I @ yGd RS aGt201SN tf QSy¢
gazier. Ce projet devrait étre mis en service a F
sur-Mer des 2018.

@ Pau Droit Energie

Nouveaux projets de systeme:
électriques intelligents

Source : www.ademe.fr

[ Q! R & YsBlectionné, dans Ie
cadre du Programme
ROAY@SaiAraasSySy
nouveaux projets de systeme
électriques intelligents. Ces projel
devraient permettre une meilleure
observabilité du réseau, contribue
a simuler et optimiser les réseau
pour décider des investissement
nécessaires a court terme
envisager les évolutions possible
et proposer des solutions au
consommateurs, notamment pou
maitriser leurs consommation:
ROQSYSNHASO®

I NBlF A2y RQdzyS
diffusion des données

Source :www.opendata.reseaux-
energies.fr

Les gestionnaires de réseaux
transport RQ St S Oi NR Oq
RTE et GRTgazont mis en ligne
une plateforme de diffusion de
leurs données autour de:
thématiques «production,
«consommatior», «territoires et
régions», sous forme de tableaux
de cartes et de graphiques. L
stockage de ces données devr:
FAyaaA T lakbiafion (dSs'
politiques energétiques
territoriales tout en favorisant la
transparence et la pédagogi
aupres des consommateurs, de
collectivités et des entreprises d
aSO00SdzNJ RS f QSy


http://www.ademe.fr/
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Création de la 9° SEMOP en matiére
RQSYSNHAS

Source : www.amiens.fr

[ @AfES RQ! YASya |
RQSO2y2YAS YAEGS ¢t
(SEMOP) en vuale moderniser et de
développer son réseau de chaleur.
réseau sera approvisionné par plusiel
42dz2NDOS&4 RQSYSNHASaA
NBEOdzLISNI G A2Y lrdp@sé\
actuellement sur une seule énergie fossil
le gaz naturel.

/ QSad t“Huilldt 2044 p&miettant la
ONBIFiGA2y RS a20ASi
opération unique qui a attribué au:
collectivités  territoriales et a leur:
groupements la possibié de créer, avec at
moins un actionnaire opérateu
SO2y2YAljdzSz dzyS &az2c
a opération unique, en vue de la conclusi

Si RS tQSESOdziAzy |
unique est «@ 2 A (i fI NEB I
opération de construction, de
développement du logement ou
RQFYSYl aa&¥xg8ya €1 3
service  public pouvant inclure la
O2yaiNHzOGA2y RSa 2.

des biens nécessaires au service », «soit
G2dzi S F dziNB 2 LISNI
relevant de la compétence de la collectivité
territoriale  ou du groupement de
collectivités territoriales ». Ce type de
d20ASGS yQSEAaGS
RdAzZNBS Rdz O2y (NI
contrble faiblede lapart de la collectivité,
malgré sa participation au risque financier.

LyadzFFAalyoSa RS

Source:. Af Iy RQIFOGAQDA
fQl dzi2NRGS SYyODANRy

[ Q! dzZi2NRGS Sy dANR)

OF NBy OSa RSa Sid
négligent souvent les thématique
pourtant essentielles relatives au

émissions de gaz a effet de serre, a
qualitt &S f QF A NE | dz
f QF NODAFAOALFE A&l GAzs
AyadzFfaalyoSa az
AdzZNLINBY | yiSa 1 dzS
RQA YIJIHONB @dzS LI NJ
n°20161958 du 3 aodt 2016 et le décre
n°20161110 du 11 aolt 201G avait
renforcé le conBy dz RS f QSi
projets ¢ certes moins nombreug qui y
restent soumis.

Ainsi,lesprojets routiers et autoroutiers,
Lt ftQAFaAGILNE S ( a
classées pour la protection d
f QSY OA NP ¥walBewtS Yau les
O2yaz2yYYl iA2ya t R
émissions de gaz a effet de serre.

En outre, les projets de zones
RQFYSYIl3ASYSyid 02y
toujours le potentiel de développemen
des énergies renouvelables nonobsta
f QI NI A@f Rdf ©2&REn R
qui soumet les actions ou opératior
RQIYSYl3SYSyd FIl A
évalation préalable environnementale
a une <«etude de faisabilité sur le
potentiel de développement en énergies
renouvelables de la zone ».

@ Pau Droit Energie
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Recommandations de la CRE en matie
RS &a2dziASy RS f QsS?2

Source : Délibération de la Commission de

NB3dz A2y RS f Q¢S
LRNILFYd | @A& adzNJ €S
conditions du complément de rémunération

RS tQSt SOGNROAGS LINZ
LINE RdzOG A2y RQSft SOGN
mécanique du vent de six aérogénérateurs au

maximum

Conformémentaux lignes directrices de |
Commission européenne, les aides en faw
RS fQSYSNHAS LINR RdzA
renouvelables doivent étre attribuées a
compter du £ janvier 2017t f QA & &
procédure de mise en concurrence pour |
Ayaidl ttl iAaAsaycd supédedry §
mégawatt 6 mégawats ou 6
aérogénérateurs LJ2 dzNJ  Q 8 2pfojets
R QI NaNibnd Bévu déaire du complément
de rémunération le seul mécanisme ¢
soutien a la filiéere éolienne lorsque le
installations comportent 6 aérogénérateul
maximum. Pour rappel, la loi du 17 aolt 20
relative a la transition énergétique, complété
par décret du 28 mai 2016, avait institué
dispositif du complément de rémungtion
G2dzi Sy YIAyGSylya f
RQI OKI @ LJ2 dzZNJ  OS NI |
LINE RdzOGA2Y RQSt SO0 N
NBy2dzoStlofSas t fQ
f QSYSNHAS YSOI yAldzS
terre.

Mai ®lon la CRE, ldispositif du complément
de rémunération via guichet ouvert pourra
SYaSyRNEBENJ RSa NByil
recommandations tendant a limiter [
rentabilité des sites les mieux ventés.

La CRE craint également que d
exploitants contournent la
réglementation en segmentant leur
parcs pour eviter de se confronter a

02y OdzNNBy OS RS f ¢
ici encore, ses recommandations visa
cette fois a mettreen place urcritere

de distance minim& de 1500 metres
entre deux installations.

Augmentation de la part mondiale
ROSYSNAASa NBy2d

Source : Rapport du 6 avril 2017 publié
par le Programme des nations unies
L2 dzZNJ f QSYBANRYYS
Francfort et Bloombery.

Les énergies renouvelables ol
représenté, en 2016, plus de la moit
des capacités mondiales installées.
les investissements ont chuté dans
LI dzLJ NI RSa T A
renouvelables, en revanche
f QL dzaAYSyidlriadAazy RS
été particulerement significative dans
fS R2YIAYyS Bhére U
nouvelle tendance a égalemer
émergeé: celle des projets hybrides qt
réunissent deux technologies telles gt
le photovoltaiqgue et le solaire
0 KSNXAI dzS 2dz f Qf
solaire.

[ QierRet le solaire restent cependar
vulnérables du fait, notamment, de
choix politiques auxquels ils sor
soumis.

@ Pau Droit Energie
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Cécile Fontaine, avocat directeur associé, FIDAL, a accepté de répondre ¢
guestion relative au développement des réseaux fermés de distributi
RQSt SOGNAOAGSD

Pourriez-vous nous expliquer les grandes lignes du nouveau régime qui encadre les réseaux
fermés de distribution ?
Ce régime ne vous parait-il pas trop contraignant et finalement décevant ?

C. Fontaine : Sif Q| Ode dighribuiiciR Q S S & @ SXkeB KddnSdansle cadreR Q dagime

de monopolelégal,desréseauxdits « privés» ou « fermés» se sonten pratique développésgen
particulier au sein des zones aéroportuairesou industrielles. Cette pratique a pu prendre
différentesformes' et donnélieu a du contentieuX. Il devenaitalorsnécessaie R Q | LILIBeNIT S NJ
clarificationjuridique en cette matiére./ Q $a&aisonpour laquellef Q 2 NR 2n/ 30L6I QS

du 15 décembre2016 a fait usagede la possibilité offerte aux Etatsmembrespar la directive

« électricité»* de prévoir dansleur droit interne desréglespour qualifier de réseauxfermésde
distribution des réseaux qui distribuent de f QS S @ NI @ Ai ESNTES dublistriel,
commercialou de partagede serviceggéographiquementimité.

Auxtermesde cette ordonnance desinstallationsde consommationcommedesinstallationsde
production peuventétre raccordéesaux réseauxfermés.[ Q S ye& tSudefois limité aux zones
accueillantdesactivitésde nature industrielle,commercialeou de partagesde servicesCey Q S & (i
lj dzfitde accessoirdj dzQréiggaufermé peut distribuerde I'électricité a desclientsrésidentiels

il & Q | pAnkipalementdu personnelemployépar le propriétaire du réseauet résidantdansia
zone desserviepar ledit réseau- ce qui limite nécessairementes hypothesesde recoursaux
réseauxfermés.

Une autre contrainte est poséeparf Q 2 NR 2:oli-éife@torisé, le réseaufermé doit étre
justifié par des raisonsspécifiquesayant trait a la techniqueou a la sécurité ou distribuer de
I'électricité essentiellementau propriétaire ou au gestionnairede réseauou a desentreprisesqui
leur sontliées.

1 Voir notamment les cas dits deraccordements indirects.

2+ 2 ANE aQl 3raalyld RQdzy OFa RS NIYOO2NRSYSy(d RANBOGSE € QF FFF AN
% Ordonnancen® 20161725 du 15 décembre2016 relative aux réseauxfermés de distribution prise en applicationde la loi
n°2015992du 17 ao(t 2015relative a la transition énergétiquepour la croissanceverte.

* Directive2009/72/CEdu 13juillet 2009.
@ Pau Droit Energie
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Un projet de décretexaminépar le Conseilsupérieurdef Q S y I8 28EharKiernier préciseces
critéres en indiquant |j dzQsbrit &putés satisfaits lorsque f Q deyi $ Q| digs Ndditions
suivantesestremplie:
- le réseaufermé de distribution regroupedesactivitésindustriellessimilairesou
complémentaires
- le réseau fermé de distribution regroupe des activités administratives,
commerciale®u de servicesayantun objet commun;
- au plan de la sécurité,le réseaufermé de distribution nécessitedesnormesde
sécuritéspécifiquesaf QI OdusitgiA (i S

Concretement,avant la mise en servicedu réseaufermé, son gestionnaire- désignépar le
propriétaire dudit réseau- devraobtenir du préfet une autorisationR Q S E L#n #émangand
quef Q dig/c8strois conditionsestsatisfaite.LespréfetsdisposerontalorsR Q degrainemarge

de Y | y dzdzsdiBpprécierlesditesconditionset en retenir une interprétation plus ou moins
restrictive.[ Q 2 NR 2 prétiseyo@Sois quet QI dzii 2 N® S B Lia poyitaStierefusée
qgue pour des motifs d'intérét généralliés au bon fonctionnementet a la slreté du systeme
électrique et aprést Q [d@lA Gommision de régulation de I'énergie. Le cas échéant,le juge
administratifpourraégalementétre amenéaseprononcersurf QA y i S NiesudRditibnsde 2 y
recoursau réseaufermé en casde contestationde la décisionpréfectorale.

Enfin,il estintéressantde releverque lesréseauxprivésexistantsvont égalementdevoir obtenir
uneautorisationdansun délaide sixmoisa compterdu futur décretR Q I LILJf sis@éntiokr.y”
Cetteprocédurede régularisationpermettraainsiR Q S G uné@listeddsréseauxfermésexistants
et de garantir un meilleur contrdle de ces ouvrages,étant précisé que, les réseauxfermés
devront danstous les casrespecterles mémesconditionstechniqueset de sécuritéque celles
applicablesaux réseauxpublics pour ne pas perturber le fonctionnementde la distribution
RQSt SOGNAROAGS®

*k%k
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FOCUS

[ QF LILIX A OF ( A 2oyisibiitdpaOaNdige #dmikistrarifS

Source: / 2 dzNJ
15NT02833

FRYAYA

Le juge administratifest souvent amené a
contrbler la régularité de permis de
construire autorisant ou refusant la
NEBFfA&lIGAZ2Y
RQSYSNHASa

9y STTFSGz Af

I dzE LINB2Sia RS
renouvelables fondent leur requéte sur
f QF NI A GE1S Rwue G2vRiS RS

(ancien article R. 1121) aux termes duquel
« Le projet peut étre refusé ou n'étre accepté
que sous réserve de I'observation de
prescriptions spéciales si les constructions,
par leur situation, leur architecture, leurs
dimensions ou l'aspect extérieur des
batiments ou ouvrages a édifier ou a
modifier, sont de nature a porter atteinte au
caractére ou a l'intérét des lieux avoisinants,
aux sites, aux paysages naturels ou urbains
ainsi qu'a la conservation des perspectives
monumentales ».

Dans le casdes projets éolien ou

photovoltaique, le juge interprete ces
dispositions ala lumiére du critérede la

covisibilité.

l'AYyaaz tr / 2 dzNJ
Marseille a déja jugé légal le
RQI dzi 2 NAASNJ f I

refus

FRYAYARIGNDG §a &8I

& 0 NI 0 A F'Stévrier R01ZJIISSNTO2RE, 15NTO2F32,S & =

pouvant étre atténuée de amniere suffisante
6/ 2dzNJ F RYAYAAGNT 0A DS RC

jun2007{ 20ASGS RQSELX 2Adl!
R QA ychoi | f nt°06MA£)];OGﬁ7)
NBy2dzoSt | 6f Sa

Y2UAFa GANBA RS f QI uu%@?gee ' %’“r amlmaﬁragvg.@

yosa LIl

s i e

R é LINE R dz

il
A2
qubcgzﬁ\l%rp S;ef gt§)e§t en COVISIbI|Ite al\J/ec 4

un monument” historique «ans un site de

grande sensibilité paysagere tres
caractéristique du département » faisant

f Q20 RSdzy ¥ LINPOSRdAzNBE RS
titre de la loi sur les sites» (Cour

I RYAYAAUNI GAGBS RQI LIISE
2009, Société Windspeed, n°08NCO00550).
SelonlaCour,@2 YLIIS GSydz RS f
aQldadlr OKS t fF LINBASNIK
paysagere, le projet litigieux doit étre

regardé, par sa dimension et la localisation

des éoliennes, comme portant atteinte au
caractére des lieux avoisinants » au sens des
dispositions précitées du code de

f QdzND I yAAYS D

Réciproquement, dans un arrét duj&vier

2017, la Cour admiriisNJ G A @S RQI L
ROE DIEI8A (I L.
dispositionsent QI 6 a Sy O0S &é 02 ¢

O2 v & (i Nazaihddaly de Ropatms@AA NGnfed, NI £ S

eolienne visible depuis des chateaux classés janvier 2017, n® 15NT031p2

monuments historiques, sa perception ne

@ Pau Droit Energie
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Dans trois arréts récentsu 1% février 2017

la@dz2NJ F RYAYAAGNI GA@BS I?(%I- Lf]LééfEdgzﬂég bél-dféﬂ¥§¥é2 NDS 6
confirmé ce mouvement jurisprudentiel mieux la protection des paysages et
tendant a considérer que degoliennes f OSEAISYOS RS RSE6st 2 LI
peuventporter atteinte a« I'intérét des lieux renouvelables toujours  est f i dzQ g“‘
avoisinant » _ lorsque le critere de a5\ gy 998 |y dediNdovisiBilité O N
covisibilite est rempli L2 dzNJ F RYSGGNB 2dz NBFdz
permis de construire, le juge semble faire
premier temps, rappeléque le projet LINB @1 € 2 AN 9 t QA YAUV%N‘E' u
litigieux ¢ bien que situé dans une zone de QFLILNBOARGAZY Sad SYAy

RSOSt 2LIISYSYka RSy & ORB B)/a s x
A . dzy AU S a
un paysage rural de bocagen Su j dz

A ) L renG velables sont souvent mal percues par
chateau classé « monument historique »

] . f S& NAGSNIAya If2NBR |
présentant «un intérét national » se trouve a e, r considéré
b nsy (Af2Y80NBA RS Oﬁ)%sgmdzy S5 ?? Egtsdza ’;L’Qﬁ@og
E)és lors, le prOJetne peut étre regardé taine stallatlons telles que
O2YYS RSOIYyH  &QuvLX | n&:f th'?zrfg g Q{&
SYQA NBYYSYSyld yS LJNJ§a tledenotreduouenetec §1
limité. Dans un second temps, la Cour a

polemlque alors que leur msertlon

poursuivi son raisonnement en précisant p8 Sre. éeur g A
 dzQAf NB&aa2NI RSa& LI §? QRxdﬁJa @%ﬁyﬁdz R6 S,
éoliennes seraient visibles depuis le chateau. néaligeables
Par suite,d Cour a déclar@Ipermislitigieux g9 '

O2y i NI} ANB I dzE R)\aLJEa)\ L Q) 1 A Of W D
HT Rdz O2RS RjSstifidntQaiaslDb I &3\ Z B 8 N &}(\lu %“ﬁf‘ ! QSdzu N
. susceptl le"de ralentir ldéveloppement des
son annulation. . . A
projets de production, il est tout de méme

. : référable que les exploitants préparent au
A contrario, dans lesdeux autres instances, pr q > Exp brep
mieux leur insertion dande paysage en
la Cour a rejetele moyen tiré de la

YSO2yylAaalyos F?ZBdqullj\P(?r}\)Pjgpte % ”SﬂuengZ”“;' N

O2RS RSismé QuiaNdut gle les installations seraient en covisibilité avein

éoliennes ne serai@ «que partiellement . o .
g : o site de grande sensibilité paysagere.
visibles » depuis les monuments historiques

situés a 4 et 5 kilometres.

Dansla premiere affairela Cour a, dans un

RS LINE R dzC

Laura Daydie, docteure en droit public
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Le décret du 8 avril 201Y

dzy §

FONRIFOGAZY |

G & LJ

ROSELX 2A0F GA2Y RB8eFeskent@®iBiy i NI £ Sy dzO

Source : Décret n°2017-p ny Rdz vy

centrale nucléaire de Fessenheim

«/ QSai RA S A Q@Bdes
semaines de la fin du mande
présidentiel de Francoise Hollande,

YAYAAGNBE RS tQSy¢
Royal saluainsila conc8 G A & I ( A
LINEYSaasS RS OF YL .
fermeture de la centrale nucléaire d
Fessenheim par la publication du décr
du 8 avil 2017. Pourtant, la lecture de c
décret démontre que la fermeture de |
OSy NIt S Sdglisef 24y

La dyenne de nos centrales nucléaires
résisté a plusieurs contentieux depuis
création | g1 yi RQs (i NB

a la fermeture, promesse électorale &
OdzdzNJ Rdz LINPIANI YY
| 2t € YRS Sy HAMHO®
relative a la transition énergue pour
une croissance verte (LTE) en 2015 a
NEJSYANI £  OSydN
public’. La place du nucléaire a en eff
suscité de vifs débats au sein
Parlement et de la société civile
cristallisés autour du nouvel obijectif d
diminution dela part du nucléaire dan:
fl LINRRdAzOGA2Y RQS
f QK2NAT 2y HAHP D

F ONAE wamT LERNIIF Y

Finalement, la LTE entérine ce nouvel obje:

de réduction assigné ala politique
énergétiqué et conditionne les futures
 dzi 2 NA &+ GA2ya RQSEL]
OF LI OAGS G244l tS RS

ROQ2NAIAYS ydzOf SI ANEB
soit la puissance actuelle des central
I dzi2NA&asSSad [Q2062S0
Toute nouvelle centrale nucléaire ne pour
étre exploitée sanslj dzZQAf | A G ¢
procédé a une fermetureY OQSai

Flamanville 3 contre la centrale d
Fessenheim.

La LTE renvoyait a la programmati
LI dzNR | yydzStfS RS fC
RSTAYANI £ Sa LINA2NRG
Lzt AOa | FAYy RS YSi

de la politique énergétique. Adoptée par |
décret du 27 octobre 2916, IRPE précise
j dzS RIya tS OlFla RS
fl LI NG Rdz ydzOf SI AN
R2AQOSYG sGNB LINARA&SAE
stratégique. Il revient donc au principa
exploitant de définir luméme la maniere
dont il compte géreison parc nucléaire pou
permettre la réalisation de cet objectif d
50% en 2025.

@ Pau Droit Energie
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A la question de savoir si le décret du
avrii 2017 vient clore le feuilletor
« Fessenhein» entamé des années plu
t6t, son analyse ne nous perme
malheureusement pas de répondre aw
assurance.

(St 2y (TRINIEAIII NS G
RQSELX 2AGSNI € 0¢
Fessenheim est abrogé Mais a ce
LJ2 a ddzf | @ a Ql eoAditmnS
cumulatives,  résultant du  conse
RQFRYAYAAUGNI GAZ2Y Y
date du 6 avril 201%7 Premiérement, en
@S NI dzrtideSL. 1156 du code de
f QSYSNHASZ f QF 0 NR
i dzQl LINB a fI RSYI
FSNX¥YSGdzZNE RS I OS
Deuxiemement, cette demande ne se
FFEAGS IjdzQF LINB & f I
de Flamanville dans le délai fixgar le
décret portant autorisation de création
soit avant le 11 avril 2020Troisi€mement,
elle ne sera maintenue que si la fermetu
de la centrale demeure nécessaire po
respecter le plafond de la capacité tota
de production de 63,2 GW, aprés mise
AaSNDAOS RS fQ9tw R
[ QSyaSyot S RS Odniila
portée du décret du 8 avril 2017 et lais:
présager un retour de la central
Fessenheim au contentieux

5 Qdzy S celdbnieditiGux pourra étre li¢
aux deux dernieres conditions. En effet,
fermeture de lacentrale de Fessenheipst
conditionnée non seulementa la mise en
service def Q9tw RS Cf
également, plus étonnant, a sa future
capacité de produan. Si la capacité
totale de production, au niveau nationa
YVQI GG§SAY LI a fSa
transmettra pas de demande de fermetur
de la centralale Fessenheim

lAyairz OS RSONBO N
au plafond de capacité totale de productio
introduit en 2015 par la LTE. En effet,
plafonnement correspond a la capacr
totale actuelle de production et entendai
ainsi jouer un role incitatif. Toute nouvell
I dzi2 NR &l GA2Yy RQSELXM
soumi® a la condition de ne pas porte
cette capacité totale adela des 63,2 GW
elle aurait d0 entrainer automatiguemen
la fermeture des centrales les plt
anciennes et donc la diminutiol
LINE ANB&AAOBS RS {1
RQ2NR IAY D Yy dRIf | SHEGANN
puissance prévue de 63,2 GW est entenc
par la LTE comme un seuil maximal
FGGSAYRNBZ | @SSO ¢t
progressivement. Le Conseil constitutionr
a opté pour la méme interprétation de c
seuil, estimant «qu'il ressort des travaux
préparatoires de la loi déférée qu'en
plafonnant la somme des puissances
autorisées par des autorisations d'exploiter
une installation nucléaire de base, le
législateur a entendu promouvoir la
diversification des sources d'énergie et la
réduction de la part de I'électricité d'origine
nucléaire »*. Et le Conseil de préciser p:
ailleurs que ce nouveau plafond ne port
pas atteinte au droit de propriété de
f QSELX 2A01 YOz RIya
autorisations d'exploiter déja délivréesne
sauraient étre assimilées a des biens objets
pour leurs titulaires d'un droit de propriété
nz jdz§ QI GdSAyYydS
|égitimement  attendus de  situation:
légalement acquises est justifiéepar des
motifs d'intérét général suffisants et
proportionnée aux buts poursuivis » et que
cela ne fait pas obstacle a la prétentic

RQdzyS AYRSYyAal (A2
RQdzy S I dzd 2 NR &l (A2
RQAyadlrttlriAzya yd
NBEYy2yOSNJ 2dz RS RS
RQdzyS [ dzi2NR&lIGAZ2Y
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On notera que le nouveau régime de
FdzG2NA &l GA2Y a R¢
installations nucléaires de base institt
par la LTE pose aussi diverses questi
juridiques sur la place monopolistiqu
accordée a EDHRinsi que sur le pouvoi

RS O2yiN}fS Bt guF
f QSELY 2AG v
9y G2dzi Sdl G RS Ol

ce plafonnement de la capacité totale c
LINE RdzOG A2y Sad I
5Sa2NXIFAAT &aStz2y
retranscrite au sein du présent décret,
seuil de capacité totale de 63,2 G
devient un seuil minimal permettant dt
2dza GATAGHM LQe LILIF S
Ayailalrttlriaazy y dzO
potentiellement & une  sanctior
juridictionnelle.

5QF dziNB LI NIz f1
regard du respect de la procédur
LINBG @ dzS LJ2 dzNJ  f |
installation nucléaire seraussisans nul
d2dzi§ O2yiSaisSSeo |
LINBaSyas f QSUNY y =
suspendre la réalisation de son effi
juridique principal¢ £ QF 6 NR 3 | (
I dz(i 2 NR &I G A 2 §u rejpe& Bd
fl LINRPOSRdAzZNBE LINBD
Rdz O2RS RS a tawg yld
demande préalable de fermeture de |
centrale par son exploitant. Le décrt
FYOGAOALIS fQSTFFSG
jdzA yQSad LI a Syo
demeure fortement incertaine. Et
RQI dzi NB & G§SN¥Sas
réglementaire abroge um autorisationa
la condition que son titulaire lui
demande de le fairé

wlk LISt 2y a j dzS fQ
FdzG2NA &l GA2Y RQAyal
Sal adzo2NR2YyyYySS-55dul
O2RS RS fQSYSNHAS |
de son titulaire et, plus précisémen
f QF NI A Ot £6 dud code hde
f QSYy @A NEngligheSljYaRY A NS
YsYS GAlGdz I ANB RQS
ministre en charge de la sOreté nucléaire
b £Q!3ISyO0S RS &aHNEBI
Néanmoins, si cette abrogation suspensi
NBEadsS IdeLAljdzSz Af
soit reconnue illégale. En eff en faisant la
RAAUAYOUAZ2Y SyudaNB
texte réglementaire et son applicatior
f QI 0 NPe3 [cértds2nfrée en vigueur
YFEA& yS &aSNIF I LI A |
de ses conditions suspensives, a savoir
RSYIl YRS SELINFEemetre de!
fl OSYuGuNIfS | LINB A
de Flamanville et respect du plafonneme
de la capacité totale de productibn Si
f QF NI A GFpS Rdo G2vRS
adzo 2 NR2yyS fQFoNR3II

RQSELX 2A 0SSN £ & de sdd.
GAGdzZE I ANBX NASY Y
NEIfSYSYiGlANSE RQF Yy

f QSTFSOGABGAGS RS &
somme toute subordonnée

En réalité, le décret du 8 avril 201
YOSy Of SYyOKS LJ a ¢t
de la centrale nuéaire de Fessenhein
mais valide uniquement la position et le
O2YRAGAZ2YE RQU6G:&OQE
dit et on verra plus tard ».

Julie Laussat
docteure en droit public
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LesactivitésR S

EVENEMENTS

f QSljdA LIS RS NBOKSNOKS Rdz / 2

Ot

Un numeéro spécial de la revu
«Pau Droit Energie a été publié
Sy @NAt FFAY R
lignes des programmes de
OFyYRARIFGA t QS
en matiere  énergétique et
environnementale.

Sh30  Accueil

9hi0 Présentation du Réseau « climat & droit » Sandra Laugier INSHS et Agathe Euzen INEE
CNRS

Introduction Maria Torre-Schaub et Christel Cournil

s
SESSION | MUTATIONS DU DROIT LIEES AUX CHANGEMENTS CLIMATIQUES

Présidence : Yann Kerbrat, Professeur & 1"Ecole de droit de la Sorbonne (Paris 1) Université Panthéon-

Formes et acteurs du droit

Laccord de Paris ou le renouvellement des formes d‘engagement de I'Etat, Sandrine Maljean

Dubois, Directrice de recherche au CNRS, Directrice de I'UMR 7318 DICE CERIC, Université Aix

Marseille.

La flexibilié temporelle du droit face anx changements climaiiques L'exemple de I'Accord de Paris

sur le climat, Marion Lemoine-Schonne, Chargée de recherche CNRS au laboratoire IODE (UMR

6262), associée 4 FOSUR.

3. Les réseaux ans-gouvernementax de lute contre les changements climatiques : quelle incidence
sur le droit (et les juristes) 7, Gérmd de Lassus Saint-Genis, Directeur adjoint de I Chaire de
recherche et d'innovation Goldcorp en droit des ressources naturelles et de I'énergie 4 la Faculté de
droit de 1'Université Laval.

~

10815 Débats
10h45 Pause

11000
Présidence : Catherine Larrére, Professeure émérite i I'Université de Paris I-Panthéon-Sorboane, UMR
1SJPS CNRS 8103

Repenser e droit
4. Vers un nowveau paradigme soc induit par le ent climatique ?, Marta
Torre-Schaub, Chargée de Recherche au CNRS, HDR, ISJPS, Université Paris |

Le concept de natwre ordinaire ou la manifestation des évolutions juridiques induites par les
changements climatiques, Aline Treillard, Doctorante en droit public & I'Université de Limoges,
OMIJ, CRIDEAU

Emergence d une responsabilité climatique des Erats ? Sabinc Lavorel, Maitre de conférences HDR
en Droit public — CRJ, Université de Grenoble-Alpes et Christel Coumil, Maitre de conférences
HDR en Droit public - Iris, CERAP, Université Paris 13

o

12h 00 Débats
121 30 Déjeuner

14000
SESSION 2 RENOUVELER LE DROIT FACE AUX CHANGEMENTS CLIMATIQUES

Présidence : Amy Dahan, Directrice de recherche émérite au CNRS, Centre Alexandre Koyré

Transformer. articuler. adanter les droits

LA REVUE
PAU DROIT ENERGIE

NUMERO SPECIAL S

Le programme des candidats  I'dlection présidentielie en
matiere

d'énergie et d'environnement

s Hn
DROTPUBLIC N s g S
@ -

Le 31 mars a Paris, Julie Laussat a assi:
un colloque sur le changement climatiqt
au cours duquel Christophe Kroli
chercheur associé Pau Droit Public et
LINEPFS&adaSdzNJ £ f Qlesf
intervenu pour présenter les outil
indispensables au renouvellement c
droit face au changement climatique. Pl
précisément, il a évoqué laportée
juridigue du «est climatique» en droit
canadien et ses perspectives en dre
francais.

7. Les savoirs traditionnels dans le grand Nord, les transformations du droit et le droit international
du climat, Philippe Billet, Professeur des universités, Facult¢ de Droit Jean Moulin Lyon 3, directeur
de P'Institut de droit de Ienvironnement.

. Réflexion sur I'émergence d'un droit des déplacements climatiques : quelle portée juridique et
quelles perspectives pour les protections des personnes déplacées en raison des dégradations
environnementales ?, Emnet Gebre, Docteure en droit, Université Toulouse | Capitole

. Réflexions sur Uarticulation des normes en droits chinois, américain et européen : I'exemple des
normes d’émission, Claire Joachim, Docteure en droit public, chargée denscignements 4 Institut
Catholique de Toulouse.

o

©

15h00 Débats
15h30 Pause

16h00
Présidence : Mircille Delmas-Marty, Professeure de droit émérite au Collége de France, membre de
I"Académic des Sciences morales et politiques

(R@)Inventer de nouveaux outils

10. La planification, une réponse du droit face i changements climatiques, Noé Gérardin, Doctorant,
AgroParisTech

11. L'émergence d'un « test climatique » en droit canadien : quelle portée juridique et quelles
perspectives pour le droit frangais 7, Christophe Krolik, Professeur adjoint & la Faculté de droit de
I'Université Laval, titulaire de la Chaire de recherche et d'innovation Goldcorp en droit des
ressources naturclles et de I'éncrgic.

12. Le « terme d ajustement des conduites » : outil de dialogue et de justice environnementale pour les
acteurs du changement climatique, Adélic Pomade, Docteurc de droit privé, HDR, Professcurc
invitée & I'Université Fédérale de Rio Grande do Sul (Brésil), Chercheure associée a I'IODE ct au
CEDRE.

13. Le « mécanisme pour un développement durable » de I'Accord de Paris, Marianne Moliner-Dubost,
Maitre de conférences (HDR) en droit public & Institut de droit de Ienvironnement, Université
Lyon3

17h15 Débats
17h30 Conclusions, Agnés Michelot : Maitre de conférences HDR en Droit public, CEJIEP, Université
de La Rochelle, Directrice de la SFDE

Inscription obligatoire colloquedroitetcc@yahoo.com

@ Pav Droit Energie
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